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Alterstruktur in Deutschland
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Hauptursachen der zukinftigen
Bevolkerungsentwicklung in
Deutschland:

1. Steigende Lebenserwartung:
Wir werden im Schnitt deutlich
alter, als die Generationen vor uns.
Trotzdem wird es bis 2050 mehr

Ster

2. Nieo

Wir

pefalle geben.

rige Kinderzahlen:
nekommen deutlich weniger

Kine
gibt

er, als unsere Eltern. Dadurch
es weniger Geburten. 20-30

Jahre spater gibt es weniger
potenzielle Eltern.
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Sterblichkelt

Lebenserwartung Neugeborener
1901/10 - 1932/34 Deutsches Reich; 1949/51 - 1996/98 Friiheres Bundesgebiet
ab 2025 Schatzwerte der 9. koordinierten Bevolkerungsvorausberechnung

B minnlich B vciblich

Lebensjahre Lebensjahre
100 100
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Gewinne der Lebenserwartung

Fernere Lebenserwartung der Senioren mit 60 Jahren
1901/10 - 1932/34 Deutsches Reich; 1949/51 - 1996/98 Friiheres Bundesgebiet
ab 2025 Schatzwerte der 9. koordinierten Bevolkerungsvorausberechnung

Weitere Weitere
Lebensjahre Lebensjahre
30

1901/ 1924/ 1932/ 1949/ 1960/ 1970/ 1980/ 1990/ 1996/ 2000 2010 2025 2035 2050
1910 1926 1934 1951 1962 1972 1982 1992 1998

Statistisches Bundesamt 2000 - 15 - 0344
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Einordnung: Differenz L.ebens-
erwartung beil Geburt, 1997

Staat Madchen

Polen , -3,5
USA , -1,3
Italien , +0,8

Niederlande , 0
Spanien (1996) +1,2
Schweden , +1,3
Frankreich , +1.7
Japan , + 2,7
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Fertilitat

ZusammengefaBte Geburtenziffer

ab 2000 Schatzwerte der 9. koordinierten Bevélkerungsvorausberechnung
Lebendgeborene je 1000 Frauen

= Frilheres Bundesgebiet
== Neue Lander und Berlin-Ost

2030 2040 2050

Statistisches Bundesamt 2000 - 15 - 0343
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Perspektiven fur die
Fertilitatsentwicklung

*

Ersatzniveau der Fertilitat: 2,1 Kinder
je Frau.

Verschiebung in Kinderzahlen:
Antell > 2 Kinder sinkt, Kinder-
losigkeit steigt (jetzt ca. 30%).

Biograph. Zeitpunkt f. erste Geburt
Immer spater.

Vereinbarkeit von Beruf und
Mutterschaft.

Auch bereits niedrige Fertilitat in Dt.
enthalt noch ungewollte Geburten.
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Einordnung der
Fertilitatsentwicklung

+ Trend zum Sinken der
Kinderzahlen scheint im 20. Jh.
universell, auch in EL kein Stopp
bel TFR =2,1.

+ Deutschland durchaus nicht die
niedrigste TFR unter den OECD-
Staaten, Spanien, Italien noch
niedriger.

+ Nur USA erreichen TFR = 2,1.
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Ursachen flUr niedrige Fertilitat

*

Zusammenhang zwischen den Generationen
wird Uberwiegend aulierhalb der Familie
vermittelt, Sozialversicherung.

GrofRere Kinderzahl ist wirtschaftliche
Belastung flr die Eltern.

Nahezu perfekte Kontrazeption.

Wirtschaft fordert hohe Mobilitat von
Arbeitskraften --- biograph. Festlegungen
Im Alter 25 - 35 unvorteilhaft.

Triumph des Individualismus.

Folgen niedriger Kinderzahlen fur Verhaltnis
der Generationen werden nur abstrakt
gesellsch. und mit grolier zeitl. Verzogerung
spurbar.
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Bedeutung des Moementums
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Geburten und Sterbefalle

Anzahl in 1 000

Abb. 2 Lebendgeborene und Gestorbene in Deutschland
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Saldo der naturlichen
Bevolkerungsbewegung

Abb. 3: Uberschuss der Gestorbenen In Deutschland
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Wanderungsszenarien

+ Rahmen: 100.000 bis 300.000
Personen Wanderungsgewinn.

+ Meist Extrapolation histor. Werte,
Unterschied: welcher Zeitraum?

+ Munz/Ulrich: Annahmen flr 5
Landergruppen separat.

+ Besondere Ereignisse (vgl. Bosnien,
Kosovo) werden nicht abgebildet.

+ Altersstruktur Zu- und Fortzuge,
Hohe Sockelwanderung als Faktor
unterschatzt.
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Wanderungsannahmen Im
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Ergebnisse: Bevolkerung ges.

Abb. 1: Modellrechnungen zur Bevolkerungsentwicklung in Deutschland

Quelle: Statistisches Bundesamt, Bundesinstitut fir Bevalkerungsforschung
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Bevolkerungsdynamik:
Deutsche, mittleres Szenario
(MUnz/Ulrich)
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Bevolkerungsdynamik:
Auslander, mittl. Szenario
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Altersstruktur

Abb. 4b: Verinderung der Altersstruktur der Bevidlkarung in Deutschland
1989 bis 2050 (Modell B)
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Alten- u. Jugendguotient

Abb. 5b: Entwicklung des Jugendquotienten und des Altenquotienten in Deutschland
Brazent 1999 bis 2050 (Modeil B) Prozent
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Altenquotient (60+) flr 2050 u.
durchschn. jahrl. Zuwanderung

Zuwandg. Alten-
Szenario/Jahr guotient
Ausgansgwert 1999 39,8
Zuwandg.: 0 87,0
Zuwandg.: 93.000 81,8
Zuwandg.: 178.000 76,4
Zuwandg.: 253.000 73,1
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Auslanderantell fr 2050 u.
durchschn. jahrl. Zuwanderung

Zuwandg. Auslander-
Szenario/Jahr anteil, %
Ausgansgwert 1999 38,9
Zuwandg.: 93.000 12,2
Zuwandg.: 178.000 17,1
Zuwandg.: 253.000 21,4

Eridion GmbH 2002



Lesarten ..., was konnte das
Eintreffen der Prognosen
verhindern?

+ Vulgarmarxist. Lesart der spaten 70er
Jahre: demographische Krise des
Kapitalismus.

+ TFR << 2,1: Gesellschaft kann sich
selbst nicht reproduzieren, Krise der
westl. Moderne (... Mahatdir).

+ Fertilitat: moralische Wende,
2-Kind Familie wird starker zur Norm.

+ Pronatalist. Fundamentalismus (wie
Pro-Life in USA) ware eine maogl.,
wenn auch irrationale, Reaktion.

+ ,,Lernende* Anpassung: unwahrsch.
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Weitere mogl. Uberraschungen

+ Medizinische Forschung konnte
weitere hohere Gewinne der
Lebenszeit erbringen.

+ Epidemien (neue oder alte, z.B.
resistente TB) konnten die
Lebenserwartung verringern.

+ Dramatische gesellschaftliche Krisen
In geogr. Nahe konnten
FlUchtlingsstrome induzieren.

+ EU-Ost-Erwelterung <>
EU-Stdwest-Erweiterung ?
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Ergebnisse der demogr. Prognosen

+ Sinken der Bevolkerung kann
durch Zuwanderung nicht
verhindert, aber verringert
werden.

+ Einfluss Zuwanderung auf
demographische Alterung eher
gering.

+ Generationenvertrag wird durch

demogr. Entwickl. enormer
Belastungsprobe ausgesetzt.



Eridion GmbH 2002

Alterung und Arbeitsmarkt:
Probleme

+ Alternde Erwerbsbevolkerung

+ Weniger Junge, die mit
Jfrischem Wissen aus dem
Bildungssystem In den
Arbeiltsmarkt eintreten

+ Moglicher Abbau von
Humankapital

+ Absehbarer Arbeitskraftemangel
In bestimmten Regionen und
Segmenten des Arbeitsmarktes
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